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PARECER TECNICO

(divergéncia ao valor do crédito)

Recuperacao Judicial de MCO INST E MANUT DE SILOS E SECADORES AGROIND LTDA E
OUTROS

Processo n? 5780660-64.2023.8.09.0051

Parecer n2: 51-2024
Credor postulante: BANCO VOTORANTIM S/A

Tipo: Verificacdo do crédito

1. Informacgoes preliminares

A empresa recuperanda listou BANCO VOTORANTIM S/A como credor da quantia de
R$ 142.121,58 (cento e quarenta e dois mil, cento e vinte e um reais e centavos), na classe

quirografaria, proveniente do contrato de financiamento de veiculo de n® 0151021-3.

A 12 relagdo de credores (art. 58, §12, 11, da Lei 11.101/2005) foi publicada em 22/06/2021, no
DJE-TJGO n? 3949, Secao II, paginas 26 a 36.

O credor nao apresentou divergéncia perante este Administrador Judicial.

A verificacdo do crédito esta sendo realizada de oficio, com base no artigo 72, da Lei

11.101/2005.
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2. Fundamentacao técnica

Embora exista garantia fiduciaria do veiculo de placa REQ 0DO5 objeto do contrato de
financiamento de veiculo den® 0151021-3, condi¢do que por si s6 excluiria o crédito dos efeitos
da recuperacdo judicial, por for¢a do §32, do artigo 49, da Lei 11.101/2005, a decisdo do evento
123 dos autos da recuperacdo judicial, combinada com os julgados de Al do T]/GO acerca do
tema, impdem a manutencdo do crédito na recuperagdo judicial, conforme a seguir

demonstrado:

Deciséo presente no evento n® 123:

ll} Quanto a essencialidade dos veiculos de placas FHL 1HZ7 / PQS 1628 / GEL
1053 / PBN 3239 / PBN 3237 e REQ 0D05, pretensio esbogada pela recuperanda,
adato, por relagdo, a fundamentagdo da decisdo da movimentagdo 93, concemente
aos conceifos de essencialidade e bem de capital, ou seja, aguele "utilizado no
processo produtivo da empresa recuperanda, cujas caracteristicas essenciais s3o
bem corpéreo (movel ou imével), que se encontra na posse direta do devedor, e,
sobretudo, que ndo seja perecivel nem consumivel."

Apos analisar as evidéncias apreseniadas na movimeniagdo 106, enlendo que a
recuperanda logrou éxito ao evidenciar individualmentes a utilizagdo dos automoveis
no processo progdutivo da empresa. Apesar da imesignagdo do Banco Santander
SA ao impugnar a essencialidade do veiculo de placa PBN 3237, isto na
movimentacgio 119, entendo que o fato da imagem restar datada a 2022 ndo afasia
a comprovagdo de seu uso & atividade da empresa.

Com efeito, levando-se em conta a boa-fé e o cemne do processo de soerguimento,

reconhego a essencialidade dos bens de capital, especificaments os veiculos de

placas FHL 1H27 / PQS 1628/ GEL 1035/ PBN 3238/ PBN 3237 & REQ 0D05.
(Grifo em amarelo nosso)

Nesse sentido, o egrégio T]J-GO possui entendimento, exposto no Julgamento dos Agravos de
Instrumentos n.2 5602781-89.2023.8.09.0174, 5220423-43.2023.8.09.0174, 5357433-
32.2023.8.09.0174, 5357436-84.2023.8.09.0174, 5543521-21.2023.8.09.0000, firmado na
certeza de que “os créditos garantidos pela operacdo de alienagdo fiducidria de bens
imprescindiveis a continuidade das operagées das recuperandas devem ser mantidos como

sujeitos ao procedimento recuperacional, na Classe I1I (Quirografdrio), haja vista que a natureza
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da garantia resta prejudicada pela essencialidade dos bens ao perder a sua eficdcia sob o ponto
de vista material e prdtico.”, de modo que “em um conflito entre o principio da propriedade
privada e a preservacdo da empresa em recuperagdo e de sua atividade, deve-se privilegiar a

recuperagdo das atividades desta empresa em prol da fung¢do social envolvida.”

EMENTA. QUINTUPLO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERAGAO JUDICIAL
DO GRUPO TABOCAD.
1. JADE FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS NAO PADRONIZADOS.

1.1 PRELIMINAR. SUMULA N° 28 DO TJGO. INEXISTENCIA DE
CERCEAMENTO AQ DIREITO DE DEFESA. Afasta-se a preliminar de cercamento
ao direifo de defesa, mormente inexistir expressa determinacdo da Lei Federal n.®
11.101/2005, que imponha a intimagdo do Fundo agravante, parte aufora da
impugnacdo efou impugnacdo de credito, quando da confestagdo apresentada,
ainda mais quando ndo vislumbrada hipofese de prejuizo que admita o direito
invocado. Aplicagdo do enunciado de Stmula n.® 28 do TJGO.

1.2. EXTRACONCURSALIDADE DO CREDITO GARANTIDO POR ALIENAGAQ
FIDUCIARIA QUE SE LIMITA AO VALOR DO BEM DADO EM GARANTIA. A
extraconcursalidade do crédito acobertado por alienagdo fiduciania limita-se ao valor
do bem dado em garantia, sobre o qual se estabelece a propriedade resoltivel.
Eventual saldo devedor que extrapole tal limite deve ser habilitado na classe dos
quirografarios. Precedente do STJ.

2. SB CREDITO FUNDQO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTISSETORIAL.

21. RECURSO SECUNDUM EVENTUM LITIS. Em sede de agravo de instrumento,
por se fratar de recurso secundum eventum litis, mostra-se pertinente ao drgdo ad
quem averiguar, 3o somente, a legalidade da decisdo agravada, sob pena de
suprimir-se inexoravelmenie um grau de jurisdicdo. A decisdo recorrida se limitou
somente a determinar a suspenséo da “agdo de execugdo” até o Irdnsifo em julgado
do processo de Recuperagdo do Grupo Devedor agravado, nada dizendo respeito
sobre a natureza do crédito da Instituigdo Financeira, ora agravante, devendo ser
conhecida a insurgéncia somente no capitulo gue diga respeito aquilo gue o Juizo a
quo efefivamente se pronunciou na decisdo recomida.
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22 TERMINO DA SUSPENSAO DA ACAO DE EXECUGAO. QUANDO DO
ESCOAMENTO DO STAY PERIOD E NAO COM O TRANSITO EM JULGADO DA
RECUPERAGAOD JUDICIAL. DECISAO REFORMADA. O Juizo a quo proferiu o
decisum acertado em parte, haja vista que o § 4° do artigo 6° da Lei n® 11.101/2005
determina gue as suspensies de que fratam os incisos [ e N do mesmo dispositivo
perdurardo pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contade do deferimento do
processamento da recuperagdo, e nao até o trdnsito em julgado do processo
recuperatonio da parte agravada.

3. BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A. INSURGENCIA AVIADA EM MAIS
DE UM RECURSO.

31. JUIZO UNIVERSAL DA RECUPERAGAO JUDICIAL. COMPETENTE PARA
ESTABEI FCER OS BENS DE CAPITAL ESSENCIAIS AO SOERGUIMENTO DO
GRUPQ DEVEDOR. Conforme arestos do STJ, é da competéneia do Juizo
Universal da Recuperacdo Judicial, deliberar acerca da essencialidade de bens ao
soerguimento da alividade empresarial desenvolvida pelo Grupoe Devedor em
Recuperagdo Judicial.

3.2. 0 Juizo da busca e apreensao afigura-se incompetente para a pratica de afos
constritivos em desfavor do patriménio do Grupo Tabocao, razdo pela qual revela-se

acerfada a decisdo gue deferminou suspensdo do feito, em conformidade aos
artigos 6°e 52, I, c/c 49, §3°, da Lei n® 11.101/2005.

3.3 A excepcionalidade da parte final do § 3° do artigo 49 da Lei n® 11.101/2005
desautoriza a venda ou a refirada do estabelecimento do devedor dos bens de
capital essenciais a sua atividade empresarial

3.4. Considerando a atividade empresarial desenvolvida pelo Grupo Devedor,
ante aos principios de sua preservagdo, insculpidos do artigo 47 da Lei
Falimentar n.® 11.101/2005, os bens descritos na exordial da busca e
apreensdo devem ser preservados como essenciais ao soerguimento do
Grupo Tabocdo, mormente evidenciar, em sua totalidade, bens que integram a
atividade do Grupo Devedor, sendo mister que estejam sujeitos aos efeitos da
Recuperagio Judicial, ainda gque se encontrem dados em garantia de
alienagdo fiduciéria.

4. COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO CENTRO BRASILEIRA
LTDA.

4.1. PRINCIPIO DA PROPRIEDADE PRIVADA. PRINCIPIO DA PRESERVAGAO
DA EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. FUNCAO SOCIAL DA ATIVIDADE
EMPRESARIAL DESENVOLVIDA PELO GRUPO DEVEDOR. Em um confiito entre
o0 principio da propriedade privada e a preservacdo da empresa em recuperacao e
de sua afividade, deve-se privilegiar a recuperacdo das atividades desta empresa
em prol da fungdo social envolvida.

4.2. BENS ESSENCIAIS. SUJEIGAHO AOS EFEITOS DA RECUPERA{:ED
JUDICIAL.

4.2.1. O credor titular da posigdo de proprietirio fiducidrio ou detentor de
reserva de dominio de bens méveis ou iméveis nio se sujeita aos efeitos da
recuperagdo judicial (Lei 11.101/2005, art. 49, § 3°), ressalvados os casos em
gue os bens gravados por garantia de alienagdo fiducidria cumprem fungio
essencial 4 atividade produtiva da sociedade recuperanda.
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4.2.2. No caso em voga, resta claro que os créditos garantidos pela operagio
de alienagdo fiduciaria de bens imprescindiveis 4 continuidade das operagdes
das recuperandas devem ser mantidos como sujeitos ao procedimento
recuperacional, na Classe lll (Quirografario), haja vista que a natureza da
garantia resta prejudicada pela essencialidade dos bens ao perder a sua
eficacia sob o ponto de vista material e pratico.

4.2.3. Razdo ndo assiste & Cooperativa agravante, uma vez que as garantias
constituidas para as operagoes celebradas se tratam de bens essenciais i
continuidade da atividade empresarial, devendo ser mantida a decisdo
proferida pelo Juizo de primeira instincia nos autos da tutela proviséria de
urgéncia que determinou a suspensdo do leilio do bem dado em garantia
fiduciaria.

1° AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E DESPROVIDO.

2° AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO EM PARTE E PARCIALMENTE
PROVIDO.

3, 4°E 3° AGRAVOS DE INSTRUMENTCQ CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

Por oportuno, cumpre ressaltar trecho do Voto que explicita o entendimento do T]JGO acerca do

tema:

Em relagdo a discussdo juridica entabulada no presente agrave de instrumento,
verifica-se que a parte agravante Cooperativa de Crédito Ceniro Brasileira busca a
reforma da decisdo de primeira instancia que concedeu a tutela de urgéncia para
suspender o leildo de bem dado pela empresa recuperanda em garantia de
alfenacdo fiduciana. A respeifo da extraconcursalidade oriunda da operagdo de
alienacdo fiduciaria de bens moveisimdveis é importante enfatizar e destacar que o
artigo 49, § 3° da Lei n.° 11.101/2005, disciplina que ‘prevalecerdo os direitos de
propriedade sobre a coisa e as condigdes contratuais”

In casu, o presente Al n.° 3543521-21.2023.8.09.0000, se assemelha a maténa
ventilada no julgamento dos Al n® 5357433- 32 2023 809.0174 e n® 5357436-
84 2023.8.09.0174, porguanto o paragrafo garantidor ndo deve ser interpretado de
forma isolada, sendo premente a sua analise em conjunto com o principio norteador
do instituto juridico da Recuperacdo Judicial, o qual insculpiu como objetivo maior do
procedimento recuperacional o efetivo soerguimento da empresa em dificuldade
econdmico-financeira {art. 47, Lei n.® 11.101/2003).

Nesse aspecto, em um conflifo enfre o principio da propriedade privada e a
preservacdo da empresa em recuperagao e de sua atividade, deve-se privilegiar a
recuperacdo das afividades desta empresa em prol da fungdo social envolvida.

A proposito da possibilidade de sopesar as garantias em prol das devedoras, bem
pontuou o Administrador Judicial gue o Juizo Universal da Recuperagdo Judicial ja
se posicionou nos autos principais, tendo sido reconhecido a essencialidade dos
bens para manutengdo da atividade empresarial e preservagdo da fonte produtora.
Escorreito, portanto, se preservar os efeifos da decisdo agravada, mormente em
consonancia a omentagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

Veja-se:
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‘“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAOQ JUDICIAL. BENS DADOS EM GARANTIA FIDUCIARIA.
PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA. BENS ESSENCIAIS.
SUJEICAO A0S EFEITOS DA RECUPERACAQ JUDICIAL. SUMULA
83/5TJ. 1. Hipdtese em que a Corte a quo entendewu, absenvando o principio
da preservagao da empresa, que os bens objetos do litigio, mesmo gue
oferecidos como garaniia fiduciaria, nao poderiam ser refirados da posse da
recuperanda, por Ssarem  essenciais 4 manutengdo das  atividades
empresariais. 2. 0 ac6rdio recorrido estdi em harmonia com a
jurisprudéncia do STJ, segundo a qual o credor titular da posigio de
proprietario fiduciario ou detentor de reserva de dominio de bens
moveis ou imoveis ndo se sujeita aos efeitos da recuperacdo judicial
{Lei 11.101/2005, art. 49, § 3°), ressalvados os casos em gue os bens
gravados por garantia de alienacdo fiducidria cumprem funcdo
essencial & atividade produtiva da sociedade recuperanda (Agint no
Agint no Agint no CC 149.561/MT. Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo,
Segunda Secdo, julgado em 22/08/2018. DJe 24/08/2018). 3. Estando o
acorddo recomido em consondncia com a jursprudéncia fimada nesta Corte
Superior, o recurso especial nao merece ser conhecido, ante a incidéncia da
Stmula 835TJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orentagdo do Trbunal se firmou no mesmo senfido da decisao
recorrida”. 4. Agravo Intemo nao provido.” (STJ - Agint no AREsp: 16607372
MG 2020/0029302-4, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de
Julgamento: 14/09/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
22/09/2020)
Aludido entendimento tem sido admitido no seio da jurisprudéncia deste
Sodalicio, sendo, assim, mister, preservar, no julgamento do presente
instrumental tal orientagdo, como forma de salvaguardar o soerguimento do
Grupo Devedor em Recuperagdo Judicial, ante a essencialidade do bem &
atividade empresarial por este desenvolvida. Nesse aspecto, resta claro que
os créditos garantidos pela operagdo de alienagéo fiduciiria de bens
imprescindiveis & continuidade das operagoes das recuperandas devem ser
mantidos como sujeitos ao procedimento recuperacional, na Classe Il
(Quirografario), haja vista que a natureza da garantia resta prejudicada pela
essencialidade dos bens ao perder a sua eficacia sob o ponto de vista material
e pratico. Por tais mofivos, razdo ndo assiste 4 Cooperativa agravante uma vez que
as garantias constituidas para as operaces celebradas se fratam de bens
essenciais a continuidade da atividade empresarial, devendo ser mantida a decisdo
proferida pelo Juizo de primeira instancia nos aufos da tutela provisona de urgéncia
que determinou a suspensdo do leildo do bem dado em garantia fiducidria.
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Portanto, considerando o entendimento do TJ-GO supracitado, e considerando a essencialidade
do veiculo FIAT TORO VOLCANO 1.3 TB AT6, placa REQ 0D05, dado em garantia de alienagao
fiduciaria na operacao firmada, essa administracao judicial decide pela manutencao do crédito
de BANCO VOTORANTIM S/A, no valor de R$ 142.121,58,00, na recuperacio judicial de GRUPO

MCO, na classe quirografaria.

3. Resultado do Parecer

Em vista dessas consideracdes, considerando o entendimento do TJ-GO e considerando a
essencialidade do veiculo FIAT TORO VOLCANO 1.3 TB AT6, placa REQ 0D05, dado em garantia
de alienacdo fiduciaria no financiamento de veiculo de n® 0151021-3, essa administracdo
judicial decide pela manutencdo do crédito de BANCO VOTORANTIM S/A, no valor de R$
142.121,58,00, na recuperacao judicial de GRUPO MCO, na classe quirografaria.

Goiania, Goias, 09 de julho de 2024.

PATERNOSTRO
& ASSOCIADOS

PERICIA E ADMINISTRACAO JUDICIAI

Adm. Leonardo De Paternostro
CRA/G0 9273
Perito Administrador
ADMINISTRADOR JUDICIAL
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