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Poder Judiciério
Tribunal de Justica do Estado de Goias
Comarca de Anapolis
42 Vara Civel
(UPJ das Varas Civeis: 13, 23, 32, 42, 52 e 6?)
Av. Sen. José Lourenco Dias, n. 1311 - St. Central, An4polis—GO, CEP: 75020-010, telefone: (62) 3902-8800, balcéo virtual - WhatsApp: (62)
3018-6000, e-mail UPJ: upjcivanapolis@tjgo.jus.br, gabinete virtual - WhatsApp: (62) 3902-8861,

e-mail gabinete: gab4varcivanapolis@tjgo.jus.br

Ac&o: PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Processo de Conhecimento -> Procedimento de Conhecimento
-> Procedimentos Especiais -> Procedimentos Regidos por Outros Codigos, Leis Esparsas e Regimentos ->
Recuperacéao Judicial

Autos n. 5359527-06.2022.8.09.0006

Parte autora/exequente: GRAVIA ESQUALITY INDUSTRIA METALURGICA LTDA

Parte ré/executada: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

SENTENCA
(OFICIO/IMANDADO)

Este documento possui forga de MANDADO/OFICIO, nos termos dos artigos 136 a 139 do Cédigo de Normas e Procedimentos do Foro

Judicial, da Corregedoria do Estado de Goias.

Trata-se de pedido de Recuperacao Judicial ajuizado por GRAVIA ESQUALITY
INDUSTRIA METALURGICA LTDA., qualificada nos autos, visando ao soerguimento de suas
atividades e preservacédo da funcdo social da empresa.

Evento n° 257 — Designa AGC e determina outras providéncias.

Evento n® 271 — Apresentacdo de balancetes do ano de 2024.

Evento n® 278 — Apresentacao pela recuperanda de cessoes de crédito.
Evento n°® 283 — Informacé&o da realizacéo da primeira AGC.

Evento n° 297 — Oficio da 42 Vara do Trabalho de Anapolis informando certiddo de
crédito em favor de Willian Divino Pereira.

Evento n° 304 — Oficio da 22 Vara do Trabalho de Anapolis solicitando informacgdes
acerca de bens da recuperanda passiveis de penhora.

Evento n® 317 — Habilitagdo de Crédito Trabalhista.

Evento n°® 318 — Informacao acerca da realizacdo da Assembléia Geral de Credores em
12/03/2026.

Evento n°® 324 — Manifestag&o do credor Banco Safra, informando seu voto contrario ao
Plano de Recuperacéao Judicial.

Eventos n° 288, 325, 330 — Pedido de habilitagcdo nos autos da COOPERATIVA DE
CREDITO SICOOB CREDSEGURO LTDA.
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Evento n°® 329 — Requerimento da recuperanda para aprovacgao do plano.
Evento n® 332 — Manifestacdo do Ministério Publico favoravel a aprovagédo do PRJ.

Evento n° 338 — Oficio da 12 Vara do Trabalho de Anapolis solicitando informacdes
acerca de bens da recuperanda passiveis de penhora.

Evento n°® 339 - Oficio da 62 Vara Civel de Anapolis.
Evento n° 349 - Manifestacdo do Administrador Judicial.
Séo as questdes pendentes de deliberagcéao. Decido.

Habilite-se o causidico conforme requerido nos eventos n°s 288, 325, 330. Saliento que
tal providéncia é incumbéncia da UPJ, a qual ndo precisa de autorizacdo deste Juizo para realizar
tal procedimento.

Oficiem-se aos Juizos da 1°, 2° e 4° Varas do Trabalho de Anapolis e 62 Vara Civel de
Anépolis, informando que, os bens registrados em nome da recuperanda, sdo considerados
essenciais para a continuidade das atividades da empresa e que a constricao de tais bens
resultaria em prejuizo a coletividade de credores.

Intime-se o Administrador Judicial para tomar conhecimento acerca do crédito em favor
de Willian Divino Pereira, conforme informado no evento n® 297.

Apés a realizacao das assembleias, o cenario fatico revelou que, com o voto do Banco
Safra S/A, o plano foi rejeitado na Classe Ill por representar este credor 69,62% dos créditos
presentes. Contudo, desconsiderando-se o referido voto, o plano obteve aprovagao unanime em
todas as classes.
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Diante da controvérsia, a Recuperanda, o Administrador Judicial e o Ministério Publico
pugnaram pela aplicacéo do instituto do cram down, sustentando que a postura do Banco Safra
caracteriza abuso de direito de voto, visando inviabilizar o soerguimento da empresa.

A questéo central a ser dirimida reside na possibilidade de concessédo da recuperacao
judicial mediante a aplicacdo do art. 58, § 1°, da Lei n° 11.101/2005, frente ao voto obstativo do
Banco Safra S/A.

A andlise do conjunto probatdrio, em especial a ata da Assembleia Geral de Credores,
demonstra que, embora o Banco Safra tenha exercido seu direito de voto, sua conduta, ao
isoladamente impedir a aprovacao do plano, confronta o principio da preservacao da empresa,
pilar basilar do sistema falimentar brasileiro.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de que o principio da
preservacdo da empresa, previsto no art. 47 da Lei n°® 11.101/2005, deve nortear a interpretacao
das normas concursais, permitindo a superacdo da rejeicao do plano pelo Juizo quando a
negativa de um credor minoritario ou de um grupo especifico de credores se revelar abusiva,
visando apenas o beneficio proprio em detrimento do interesse coletivo.

No mesmo sentido, o Tribunal de Justica do Estado de Goias tem reiteradamente
decidido que, preenchidos os requisitos do cram down — quais sejam, o voto favoravel de mais
de metade do valor total de créditos de qualquer das classes, a aprovacao de pelo menos duas
das classes de credores ou, caso haja apenas duas, uma delas, e o valor do voto favoravel de
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duas classes, ou de uma classe se houver apenas duas, ser superior a um terco do valor total dos
créditos de todas as classes —, € imperiosa a homologacdao judicial para viabilizar a recuperacao,
nesse sentido:

‘0 11ensn

EMENTA: DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
APLICACAO DO CRAM DOWN. LEGALIDADE DO PLANO. ABUSIVIDADE DE CLAUSULAS. RECURSO
DESPROVIDO.I. CASO EM EXAMEL. Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que
homologou plano de recuperacéo judicial e concedeu a recuperacao judicial, aplicando o instituto do cram
down. O Agravante sustentou a auséncia de fundamentacao, a ilegalidade de clausulas do plano, em especial a
gue suspende acfes contra coobrigados, e a abusividade das condigbes de pagamento, como o desagio
excessivo e o prazo alongado.ll. QUESTAO EM DISCUSSAO2. Ha trés questdes em discussio: (i) saber se a
decisdo que homologou o plano de recuperacao judicial mediante a aplicagdo do cram down foi devidamente
fundamentada e observou os requisitos legais; (ii) saber se a clausula do plano que prevé a suspensao de
acOes e execugBes em face de coobrigados, avalistas e fiadores é legalmente véalida e oponivel a credores
dissidentes; e (iii) saber se as condi¢c6es econdmicas de pagamento do plano, como desagio e prazo,
configuram abuso de direito ou sdo passiveis de controle judicial. 1ll. RAZOES DE DECIDIR 3. A aplicac&o do
cram down foi considerada correta, pois 0s requisitos cumulativos do art. 58, § 1°, da Lei n® 11.101/05 foram
rigorosamente preenchidos, com aprovacdo da maioria dos credores por valor e por duas das trés classes
votantes, além de quérum minimo na classe dissidente, o que justifica a prevaléncia da deliberagéo para a
preservacdo da empresa.4. Quanto a clausula de suspenséo de agfes contra coobrigados, a decisao ressaltou
gue, conforme a Sumula 581-STJ, a recuperacao judicial ndo impede o prosseguimento dessas a¢des. Embora
0 plano possa prever tal clausula, sua eficacia é restrita aos credores que anuiram expressamente, nao sendo
oponivel aos credores dissidentes, como o Agravante, o que afasta o prejuizo alegado.5. No que concerne as
condi¢cbes econdmicas do plano, o controle jurisdicional limita-se a legalidade, manifesta ilegalidade, abuso
evidente ou tratamento desigual injustificado entre credores da mesma classe, sendo vedada a interferéncia no
mérito da viabilidade econémica das condi¢des aprovadas pela assembleia geral de credores.lV. DISPOSITIVO
E TESE 6. O recurso é desprovido.7. Tese de julgamento:"1. A aplicacdo do instituto do cram down em
recuperacdo judicial é legitima quando preenchidos os requisitos cumulativos do art. 58, § 1°, da Lei n°®
11.101/2005, e a deciséo judicial que o aplica se fundamenta na preservagdo da empresa e na vontade
qgualificada da coletividade de credores.2. As clausulas de plano de recuperacao judicial que preveem a
suspensao de a¢des ou a supressdo de garantias em face de coobrigados ndo sdo oponiveis a credores
dissidentes, conforme Stmula 581 do STJ, permanecendo preservadas suas prerrogativas executivas.3. O
controle judicial sobre o mérito econémico do plano de recuperagéo judicial aprovado pela Assembleia Geral de
Credores é restrito a verificagdo de manifesta ilegalidade, abuso de direito ou tratamento desigual injustificado,
ndo cabendo ao Judiciario substituir a deliberagdo econdmica dos credores.Dispositivos relevantes citados: Lei
n°11.101/05, art. 45; Lei n°® 11.101/05, art. 49, 81°; Lei n® 11.101/05, art. 58, 81°; Lei n°® 11.101/05, art. 58, §1°,
lll.Jurisprudéncias relevantes citadas: REsp n. 1.880.358/SP, DJe de 29/2/2024; Sumula 581-STJ; Tribunal de
Justica do Estado de Goias, Agravo de Instrumento, 5090851-44.2025.8.09.0051, publicado em 08/07/2025,
5043450-23.2022.8.09.0029, FABIANO ABEL DE ARAGAO FERNANDES - (DESEMBARGADOR), 72 Camara
Civel, julgado em 24/04/2026 16:26:20) (Tribunal de Justica do Estado de Goids, PROCESSO CIVEL E DO
TRABALHO -> Recursos -> Agravos -> Agravo de Instrumento, 5252456-19.2026.8.09.0130, SILVANIO
DIVINO DE ALVARENGA - (DESEMBARGADOR), 102 Camara Civel, julgado em 24/06/2026 14:28:52).
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Portanto, ao constatar que a negativa do Banco Safra S/A impede a viabilidade do
plano aprovado pelos demais credores, configura-se o abuso de direito de voto.

No caso em tela, o plano de recuperacao e seu primeiro aditivo apresentam medidas
concretas, tais como a criacdo da UPI Imovel 7B e a alienacdo de ativos, demonstrando
viabilidade minima para o soerguimento, ndo se sustentando a alegacdo de inviabilidade
econbmica de forma absoluta quando confrontada com o interesse da universalidade dos
credores.

Nesse ponto, as ressalvas dos credores foram devidamente registradas em ata.
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Quanto a essas ressalvas formuladas por credores trabalhistas e pelo Banco Daycoval,
o Ministério Publico ressaltou, em seu parecer, que foram devidamente consignadas em ata, mas
ndo impediram a aprovacao da proposta pela respectiva classe, e que, tais ressalvas, néo
infirmam a viabilidade juridica da homologacéao.

Ante o exposto, considerando a presenca dos requisitos legais, acolho o parecer do
Ministério Publico e HOMOLOGO o Plano de Recuperacédo Judicial da empresa GRAVIA
ESQUALITY INDUSTRIA METALURGICA LTDA., e seus aditivos, aplicando-se o instituto do
cram down nos termos do art. 58, § 1°, da Lei n® 11.101/2005, e CONCEDO A RECUPERACAO
JUDICIAL A GRAVIA ESQUALITY INDUSTRIA METALURGICA LTDA.

Declaro a novacao dos créditos anteriores ao pedido, 0s quais passam a ser regidos
pelas condicBes de pagamento, desagios e caréncias estipulados no plano homologado, sem
prejuizo das garantias, observadas as disposicfes do art. 49, 8§ 1°, e do art. 59, caput, da referida
Lei.
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A recuperanda permanecera em recuperacao judicial até que se cumpram todas as g"_ % =
obrigacdes previstas no plano que se vencerem até, no maximo, 2 (dois) anos depois da e 3
concessao da recuperacao judicial, nos termos do art. 61 da Lei de Regéncia. ‘a,.
O Administrador Judicial devera continuar exercendo suas fun¢des de fiscalizacédo e %
apresentacao de relatérios mensais de atividades durante o periodo de supervisao judicial, @
procedendo a verificagdo do exato cumprimento das obrigacdes assumidas. z
2

Intime-se a Recuperanda, o Administrador Judicial e o Ministério Publico no prazo legal.

Intime-se, ainda, a recuperanda para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar os
demonstrativos contabeis atualizados, acompanhados dos respectivos extratos bancarios e
demais documentos financeiros pertinentes, bem como preste esclarecimentos acerca da
auséncia da apresentacado periddica da documentacdo contabil indispensavel ao
acompanhamento de suas atividades no curso da presente recuperacao judicial, conforme
requerido pelo Administrador Judicial no ev. 340.
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Atente-se a UPJ em cumprir com exatidado todos os itens dessa deciséo, antes de envio
dos autos conclusos, para evitar tumulto processual e demora injustificada na tramitacédo dos
autos.
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Intimem-se. Cumpra-se. Publique-se.
Anapolis, (data da assinatura eletrdnica).

Alessandra Cristina de Oliveira Louza
Juiza de Direito
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